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ВСТУП
Для забезпечення ефективної охорони 

біорізноманіття необхідним і актуальним є 
дослідження сучасного стану фіторізнома-
ніття як природних, так і штучно створених 
лісових насаджень. Досить перспективним 
у цьому напрямі є проведення аналізу учас-
ті в рослинному покриві різних сировин-

них рослин, в тому числі і корисних для 
бджільництва — медоносів та пилконосів.

Доволі цікавою територією Лісосте-
пу України є Середнє Придніпров’я, яке 
виконує роль осьової ланки в структурі 
екомережі України й відноситься до Дні-
провського екокоридору [1]. У ньому 
трапляється значна різноманітність типів 
природних та напівприродних екосистем — 
лісових, лучних, степових, водно-болотних 
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Для забезпечення бджолярської галузі медоносними угіддями доволі важливим є наяв-
ність значного різноманіття природних та культивованих сировинних рослин у певному 
регіоні. В цьому відношенні перспективними медозборами є штучні та природні лісові 
насадження, які широко поширені на території Середнього Лісостепового Придніп-
ров’я, за рахунок значної участі широкого спектра медоносних рослин. Нами насампе-
ред, проаналізовано участь нектароносних та пилконосних рослин зі списку деревних і 
чагарникових видів лісових насаджень цієї території. З цією метою було використано 
матеріали лісовпорядкування, загальна площа лісових насаджень цієї території сягає 
251341,3 га, з яких 245209,7 га (97,56%) займають нектароносні та пилконосні рос-
лини. Так, із видового складу лісотвірних порід, який нараховує 54 види деревних та 
чагарникових медоносних рослин, основними сировинними видами є Robinia pseudoacacia 
(26406,0 га, 10,51%) та Tilia cordata (1868,8 га, 0,74%). Вони забезпечують основний 
продуктивний медозбір із природних медоносів. Окрім того, в насадженнях виявлена 
участь інших видів (Pinus sylvestris (116592,9 га, 46,39%), Quercus robur (60049,7 га, 
23,89%), Fraxinus excelsior (7835,5 га, 3,12%) та ін.), які можуть бути джерелами 
медозбору незначних кількостей нектару та пилку. Лісові насадження з наявними ви-
дами деревних, чагарникових і трав’янистих видів рослин є різного ступеня цінності 
як сировинні угіддя для бджільництва. Внаслідок аналізу сировинної цінності лісових 
угідь за типами лісу в екологічних умовах Середнього Лісостепового Придніпров’я із 
62 типів лісу, поширених на дослідженій території, виявлено 8 найбільш цінних угідь. 
До них належать свіжі грабова (32871,8 га, 13,08%) та кленово-липова (15144,4 га, 
6,03%) діброви, грабова судіброва (9334,3 га, 3,71%), сухі кленово-липова (12810,9 га, 
5,10%) та грабова (3585,2 га, 1,43%) діброви, свіжий (2056,4 га, 0,82%) та вологий 
(1410,4 га, 0,56%) липово-дубово-сосновий сугруди, волога кленово-липова діброва 
(714,8 га, 0,28%). Наведений блок деревних та чагарникових видів лісових екосистем 

є перспективним джерелом нектару та пилку.
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тощо. Комплекс штучно створених і при-
родних лісових насаджень на розораних 
землях та різноманітні біотопи в заплавах 
річок в єдиній їх сукупності створили уні-
кальні можливості для збереження при-
родного біорізноманіття. Внаслідок цього 
на території Середнього Придніпров’я по-
ширені представники більш ніж полови-
ни видів фауни та флори України. Крім 
того, Дніп ровський екокоридор виконує 
функцію основного міграційного шляху 
для перельоту мільйонів птахів, а р. Дніп-
ро сприяє збереженню видового різно-
маніття риб. Таким чином, Дніпровський 
екокоридор є осередком збереження най-
більш цінних і типових для цього регіону 
компонентів ландшафтного та біотичного 
різнома ніття.

Сучасне біорізноманіття Середнього 
Лісостепового Придніпров’я формува-
лося внаслідок поєднання природних та 
антропогенних ландшафтів. Інтенсивний 
розвиток яружно-балкових систем потре-
бував проведення комплексних лісомеліо-
ративних заходів. За створення штучних 
лісових насаджень для захисту ґрунту від 
водної ерозії впродовж тривалого періоду 
на цій території використовували робі-
нію звичайну (Robinia pseudoacacia), яка 
сприяє зменшенню поширення яружно-
балкових систем. Досить істотне значення 
на цій території має так зване Канівське 
Придніпров’я з найбільшим яружним роз-
членуванням в Україні. Воно визначаєть-
ся як Канівсько-Ржищівський яружний 
район, у структурі родючих земель якого 
значну участь займають яри, яких тут на-
лічується понад 5 тисяч.

Істотною особливістю цієї території є 
зменшення поширення природної рослин-
ності внаслідок високої розораності земель 
та надлишкової вирубки природних лісів, 
що викликає потребу в штучному заліснен-
ні звільнених ділянок. Разом із тим, значне 
зменшення або й припинення в останні де-
сятиліття сінокосіння та випасання худо-
би на ділянках яружно-балкових систем з 
угрупованнями степової та лучної рослин-
ності призводить до масового спонтанного 
заростання їх деревною та чагарниковою.

З метою контролю за станом штучних 
насаджень та природних лісових масивів 
на території України періодично прово-
дяться заходи інвентаризації шляхом про-
ведення лісовпорядкування [2]. Це дасть 
змогу виявити екологічний та ценотичний 
стан лісової рослинності, що також є важ-
ливим для організації відтворення і збере-
ження біорізноманіття штучно створених 
та природних лісових екосистем. Крім того, 
матеріали лісотипологічної оцінки можна 
використати з метою дослідження поши-
рення в складі різних типів лісорослин-
них умов певних груп корисних рослин. 
Це дало нам можливість проаналізувати 
участь нектароносних та пилконосних рос-
лин у складі лісових екосистем Середнього 
Лісостепового Придніпров’я.

АНАЛІЗ ОСТАННІХ ДОСЛІДЖЕНЬ  
І ПУБЛІКАЦІЙ

Попереднє вивчення лісотипологічної 
структури природних та штучних насад-
жень Лісостепу України виконано раніше 
[3–5]. Опрацювання матеріалів лісовпо-
рядних робіт відтворило особливості дос-
ліджуваних територій за переважаючими 
деревними й чагарниковими породами та 
екологічними умовами. Виконання цих 
досліджень дало змогу здійснити еколого-
типологічну оцінку лісової рослинності 
Середнього Придніпров’я [6]. На основі 
отриманих даних можливе виконання по-
дальшого аналізу поширення різних груп 
сировинних видів рослин. Для визначен-
ня участі нектароносних і пилконосних 
рослин у складі деревних та чагарникових 
видів були використані матеріали щодо 
їхньої цінності для бджільництва [7; 8]. 
Подібне дослідження особливостей роз-
поділу медоносів та пилконосів у лісових 
насадженнях Північно-Східного Лісостепу 
України виконав І.Я. Тимочко [9].

МАТЕРІАЛИ  
ТА МЕТОДИ ДОСЛІДЖЕНЬ

Аналіз типів лісу та лісорослинних умов 
території Середнього Придніпров’я у ме - 
жах Лісостепу України нами було проведе-
но раніше з використанням картографічних 
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матеріалів Інтернет-ресурсів Google Maps 
й lk.ukrforest.com та даних таксаційних 
описів матеріалів лісовпорядкування, ви-
конаного ВО «Укрдержліспроект». Аналіз 
типологічної структури лісових насаджень 
здійснено за методиками української шко-
ли лісової типології [2; 10]. Внаслідок цьо-
го дослідження виявлено та проаналізо-
вано різноманітність спектрів типів лісу 
та лісорослинних умов [6]. Зі складу де-
ревних та чагарникових видів, наведених 
у матеріалах лісовпорядкування цієї тери-
торії, були відібрані види, які мають зна-
чення для бджільництва як нектаронос-

ні або пилконосні рослини [7; 8] (табл.). 
Окрім того, у проаналізованих матеріалах 
наводиться площа насаджень певного виду 
та його відсоток від загальної площі лісо-
вих насаджень території дослідження та 
від творено значення виду як сировинного 
об’єкта для бджільництва.

РЕЗУЛЬТАТИ  
ТА ЇХ ОБГОВОРЕННЯ

У Середньому Придніпров’ї (Лісостеп 
України), згідно з даними лісовпорядку-
вання, площа лісових земель, вкритих 
штучними й природними лісовими насад-
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Особливості розподілу деревних та чагарникових нектароносних та пилконосних рослин  
лісових насаджень Середнього Лісостепового Придніпров’я України
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1 Абрикос звичайний Armeniaca vulgaris Lam. 179,2 0,071 2 3
2 Робінія звичайна Robinia pseudoacacia L. 26406,0 10,51 3 2
3 Алича Prunus divaricata Ledeb. 2,3 0,00092 2 3
4 Аморфа кущова Amorpha fruticosa L. 9,4 0,0037 2 2
5 Бархат амурський* Phelodéndron amurénse Rupr. 5,9 0,0023 3 3
6 Береза повисла Betula pendula Roth 5776,3 2,30 + 3
7 Берест* Ulmus minor Mill. 480,8 0,19 2 2
8 Бузина чорна Sambucus nigra L. 0,4 0,00016 1 1
9 Верба біла Salix alba L. 1790,0 0,71 2 2

10 Верба козяча Salix caprea L. 8,4 0,0033 3 3
11 Верба ламка Salix fragilis L. 478,2 0,19 2 2
12 Верба п’ятитичинкова Salix pentandra L. 10,2 0,0041 3 3
13 Вишня магалебська* Cerasus mahaleb (L.) Mill. 2,1 0,00084 3 3
14 Вільха чорна* Alnus glutinosa (L.) Gaerth. 11391,7 4,53 1 2
15 В’яз дрібнолистий* Ulmus parvifolia Jacq. 264,8 0,11 2 2
16 В’яз гладкий Ulmus laevis Pall. 313,0 0,12 1 1
17 В’яз шорсткий* Ulmus glabra Huds. 28,5 0,011 2 2
18 Гіркокаштан звичайний Aesculus hippocastanum L. 5,9 0,0023 2 1
19 Гледичія колюча Gleditsia triacanthos L. 663,2 0,26 3 3
20 Глід несправжньо-

кривостовпчиковий
Crataegus pseudokyrtostyla 
Klok. 23,6 0,0094 2 2

21 Горіх грецький Juglans regia L. 211,1 0,084 1
22 Горіх маньчжурський* Juglans mandshurica Maxim. 4,1 0,0016 + 1
23 Груша звичайна Pyrus communis L. 71,3 0,028 1 1



412022 • № 1 • Агроекологічний журнАл

нектАроноСні тА ПилконоСні роСлини у ліСоВиХ нАСАДженняХ ...

№
з/п

Переважаюча порода
Площа 

насаджень 
виду, га В

ід
со

то
к 

 
ві

д 
за

га
ль

 но
ї 

пл
ощ

і л
іс

ов
их

 
на

са
дж

ен
ь,

 %

Н
ек

та
 ро

-
но

сн
іс

ть

П
ил

 ко
- 

но
с н

іс
ть

українська назва
рослини

латинська назва
рослини

24 Дуб звичайний Quercus robur L. 60049,7 23,89 + 1
25 Калина звичайна Viburnum lantana L. 0,8 0,00032 2 +
26 Карагана дерев’яниста Caragana arborescens Lam. 1,2 0,00048 3 2
27 Клен гостролистий Acer platanoides L. 1640,6 0,65 2 1
28 Клен польовий Acer campestre L. 213,2 0,085 2 1
29 Клен татарський Acer tataricum L. 21,3 0,0085 1 1
30 Клен ясенолистий Acer negundo L. 973,3 0,39 1 1
31 Липа серцелиста Tilia cordata Mill. 1868,8 0,74 3 +
32 Липа широколиста Tilia platyphylos Scop. 0,4 0,00016 3 +
33 Ліщина звичайна Corylus avellana L. 10,1 0,0040 2
34 Маслинка вузьколиста Elaeagnus angustifolia L. 110,5 0,044 2 +
35 Модрина європейська* Larix decidua Mill. 27,7 0,011 1
36 Обліпиха крушиновидна Hippophae rhamnoides L. 20,6 0,0082 2 2
37 Осика Populus tremula L. 1719,9 0,68 2
38 Свидина кров’яна Swida sanguinea (L.) Opiz 26,8 0,011 3 2
39 Cкумпія звичайна Cotinus coggygria Scop. 2,1 0,00084 2 1
40 Слива домашня Prunus domestica L. 21,0 0,0084 2 2
41 Сосна звичайна* Pinus sylvestris L. 116592,9 46,39 + +
42 Терен колючий Prunus spinosa L. 5,0 0,0020 2 1
43 Тополя біла Populus alba L. 2127,8 0,85 2
44 Тополя чорна Populus nigra L. 3332,3 1,33 2
45 Тополя бальзамічна* Populus balsamifera L. 1,8 0,00072 1
46 Черемха звичайна Padus avium Mill. 1,2 0,00048 2 1
47 Черешня Cerasus avium (L.) Moench 3,4 0,0014 2 2
48 Шипшина собача Rosa canina L. 2,1 0,00084 1 1
49 Шовковиця біла Morus alba L. 37,3 0,015 1 2
50 Шовковиця чорна Morus nigra L. 203,8 0,081 1 2
51 Яблуня лісова Malus sylvestris Mill. 42,7 0,017 1 1
52 Явір Acer pseudoplatanus L. 50,4 0,020 2 1
53 Ялина європейська* Picea abies (L.) Karst. 139,1 0,055 1 1
54 Ясен звичайний Fraxinus excelsior L. 7835,5 3,12 1

Разом 245209,7 97,56

Примітка: * рослини відсутні в «Атласі медоносних рослин України» [7].
Нектароносні властивості: + — рослина має нектароносні властивості, але вони не оцінені; 1 — рослина 
виділяє незначну кількість нектару; 2 — має середні значення нектаропродуктивності; 3 — рослина має 
високу нектаропродуктивність і нектар легко доступний.
Пилконосні властивості: + — рослина є пилконосом, але можливості його використання бджолами не 
оцінені; 1 — з рослини збирається бджолами незначна кількість пилку; 2 — має середні значення пилко-
продуктивності; 3 — рослина має високу пилкову продуктивність і він легко доступний для бджіл.

Закінчення табл.
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женнями, становить 251341,3 га. За лісо - 
типологічним районуванням територія 
належить до Дніпровського р-ну сві-
жих грабових дібров області свіжого по-
мірно теплого клімату — свіжого груду  
[6; 10].

Ділянки дослідженої лісової рослин-
ності представлено 20 едатопами, серед 
яких наявні усі трофотопи та гігротопи. 
Серед трофотопів переважають субори 
(78083,2 га, 31,07% загальної лісовкритої 
площі), сугруди (77232,6 га, 30,73%) та діб-
рови (72520,6 га, 28,85%), а частка борів є 
значно меншою (23504,9 га, 9,35%). Серед 
гігротопів значну перевагу мають свіжі 
умови (183792,4 га, 73,13%), менші площі 
займають сухі (34938,5 га, 13,90%), вологі 
(19038,7 га, 7,57%) й сирі умови (11401,1 га,  
4,54%), а зовсім незначні площі мають мок-
рі (1896,0 га, 0,75%) та дуже сухі умови 
(274,6 га, 0,11%) [6].

Із загального списку деревних та ча-
гарникових видів рослин (71 вид), які ви-
користовувалися за формування штучних 
насаджень або наявні в природних угрупо-
ваннях, нами виділено 54 види, які мають 
значення для бджільництва як нектаронос-
ні та пилконосні рослини (див. табл.).

Виконаний аналіз поширення та лісо-
типологічні умови наявних деревних та 
чагарникових видів рослин дав можливість 
встановити за матеріалами лісовпорядку-
вання поширення цих 54 сировинних видів 
рослин (див. табл.).

Аналізуючи матеріали лісовпорядку-
вання дослідженої території, можна ви-
явити загальний розподіл видового скла-
ду лісотвірних порід у лісах Середнього 
Придніпров’я в зв’язку з їхньою цінністю 
як сировинних рослин. Так, з 54 видів най-
більш цінними для бджільництва є наса-
дження Robinia pseudoacacia (26406,0 га, 
10,51%), Tilia cordata (1868,8 га, 0,74%), 
Salix alba (1790,0 га, 0,71%), Gleditsia 
triacanthos (663,2 га, 0,26%) (див. табл.); 
посередніми являються — Quercus robur 
(60049,7 га, 23,89%), Fraxinus excelsior 
(7835,5 га, 3,12%), Betula pendula (5776,3 га, 
2,30%), Acer platanoides (1640,6 га, 0,65%), 
Salix fragilis (478,2 га, 0,19%), Ulmus laevis 

(313,0 га, 0,12%), Juglans nigra (296,1 га, 
0,12%), Ulmus parvifolia (264,8 га, 0,11%), 
Acer campestre (213,2 га, 0,09%), Morus nigra 
(203,8 га, 0,08%); найменш цінними є на-
садження з переважанням Pinus sylvestris  
(116592,9 га, 46,39%), Populus nigra (3332,3 га,  
1,33%), Carpinus betulus (2765,1 га, 1,10%), 
Populus alba (2127,8 га, 0,85%), Populus 
tremula (1719,9 га, 0,68%), Quercus rubra 
(1142,6 га, 0,45%). Зрозуміло, що наведені 
площі насаджень мають відповідну сиро-
винну цінність не тільки за рахунок пере-
важаючої деревної породи, але й від участі 
в їхніх угрупованнях супутніх деревних, 
чагарникових та трав’янистих видів рос-
лин, які виділяють нектар та пилок.

До цього виду аналізу можна долучити 
й аналіз сировинної цінності лісових угідь 
за типами лісу в різних екологічних умовах 
Середнього Лісостепового Придніпров’я. 
Так, із 62 типів лісу, виявлених на дос лід-
женій території [6], найбільш цінними угід-
дями є свіжі грабова (32871,8 га, 13,08%) 
та кленово-липова (15144,4 га, 6,03%) діб-
рови, грабова судіброва (9334,3 га, 3,71%), 
сухі кленово-липова (12810,9 га, 5,10%) та 
грабова (3585,2 га, 1,43%) діброви, свіжий 
(2056,4 га, 0,82%) та вологий (1410,4 га, 
0,56%) липово-дубово-сосновий сугруди, 
волога кленово-липова діброва (714,8 га, 
0,28%). Менш цінними угіддями є воло-
гі грабова (3214,3 га, 1,28%) та заплавна 
(2507,2 га, 1,00%) судiброви, грабово-ду-
бово-сосновий сугруд (1867,5 га, 0,74%), 
грабова (1764,5 га, 0,70%) та заплавна 
берестово-пакленова (899,0 га, 0,36%) діб-
рови, свіжі заплавна (2673,7 га, 1,06%) та 
еродована (2469,3 га, 0,98%) судiброви.

З усіх наведених рослин найбільшу цін-
ність для бджільництва має Robinia pseudo­
acacia, яка повсюдно використовувалася за 
створення насаджень в яружно-балкових 
системах завдяки наявній для цього виду 
розгалуженій приповерхневій кореневій 
системі. Крім того, деревина цього виду 
йде на паливо, а раніше використовувалася 
для будівельних робіт, особливо в сільській 
місцевості. Проведений в середині мину-
лого століття комплекс робіт зі створен-
ня цих штучних насаджень, особливо на 
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комплексах яружно-балкових систем, дав 
низку позитивних наслідків у плані проти-
дії вітровій та водній ерозії ґрунтів. Однак, 
завдяки виділенню квітками цієї рослини 
надзвичайно великої кількості нектару, 
ці угіддя стають основою для отримання 
так званого акацієвого меду. З огляду на 
це, штучно створені насадження повсюди 
поширені на дослідженій території та іс-
нують вже понад 70–80 років, можлива 
інтенсифікація використання цих угідь у 
бджільництві.

Таким чином, Robinia pseudoacacia, яка 
формує насадження у 40 типах лісу й по-
ширена в лісових угрупованнях на площі 
26406,0 га (10,51%) має важливе значення 
для отримання продуктивного медозбору. 
Найбільше поширення деревостани ака-
цієвих насаджень мають у свіжій грабовій 
діброві (4803,8 га, 18,19%). Дещо менші 
площі Robinia pseudoacacia займає у сухих 
кле ново-липовій діброві (2798,2 га, 10,60%)  
та пакленовій судіброві (2192,7 га, 8,31%), а 
також у свіжих грабово-дубово-сосновому 
сугруді (2710,4 га, 10,27%) та грабово-сос-
новій судіброві (2437,0 га, 9,23%). Значно 
менші площі наявні у свіжих кленово-ли-
повій діброві (1634,7 га, 6,19%), грабовій 
судіброві (1418,8 га, 5,37%), еродованій су-
діброві (1336,3 га, 5,06%) та дубово-сосно-
вому суборі (1088,4 га, 4,12%), а також су-
хих грабовій діброві (1540,4 га, 5,83%) та 
еродованій пакленовій судіброві (1482,2 га,  
5,61%). Незначні площі акацієві насаджен-
ня мають у свіжих еродованій грабовій 
судіброві (533,7 га, 2,02%), заплавній су-
діброві (488,9 га, 1,85%), липово-дубово-
сосновому сугруді (324,9 га, 1,23%), сос-
но вому бору (214,7 га, 0,81%) та сухих 
дубо во-сосновому сугруді (261,3 га, 0,99%) 
та суборі (201,8 га, 0,77%). В інших 23 ти-
пах лісу Robinia pseudoacacia поширена 
зрідка (937,8 га, 3,55%).

Доволі перспективними як сировинні 
угіддя для бджільництва є лісові екосисте-
ми, в яких поєднується акація біла (Robinia 
pseudoacacia) та липа серцелиста (Tilia 
cordata), що дає змогу значно оптимізувати 
процес кочівлі бджолосімей. Подібні насад-
ження виявлені у 33 типах лісу на площі 

1868,8 га (0,74%). Незважаючи на невеликі 
площі масивів насаджень із переважанням 
цих видів, які зазвичай мають десятки гек-
тарів і локальне розташування сприятливе 
для отримання промислового медозбору. 
Найбільші площі насаджень з участю липи 
серцелистої наявні у свіжих грабових діб-
рові (687,5 га, 36,79%) та судіброві (267,8 га,  
14,33%); менші — Tilia cordata займає у 
свіжих кленово-липовій діброві (142,8 га, 
7,64%), грабово-дубово-сосновому сугруді 
(136,5 га, 7,30%) та грабово-сосновій судіб-
рові (117,8 га, 6,30%), а також вологій гра-
бовій судіброві (128,9 га, 6,90%). В інших 
27 типах лісу Tilia cordata поширена зрідка 
(387,5 га, 20,74%). Також можливе цільове 
сировинне використання насаджень Gle­
ditsia triacanthos L. (663,2 га, 0,26%).

Крім того, особливо цінним є сумісне 
зростання цих двох видів із дубом звичай-
ним (Quercus robur), який має дуже широку 
екологічну амплітуду. Так, він трапляється 
в усіх чотирьох типах трофотопів, однак 
при цьому, домінує у сугрудових та гру-
дових типах лісорослинних умовах. Щодо 
ступеня зволоження ґрунту — Quercus robur 
виявлено в чотирьох типах гігротопів, але 
він надає перевагу сухим, свіжим і вологим 
умовам. Дуб звичайний формує на дослід-
женій території насадження у 45 типах лісу 
на площі 60049,7 га (23,89%). Найбільші 
площі дубових насаджень наявні у свіжих 
грабовій (18763,5 га, 31,25%) та кленово-
липовій (9379,1 га, 15,62%) дібровах. Дещо 
менші площі Quercus robur займає у сухій 
кленово-липовій діброві (7080,1 га, 11,79%) 
та свіжих грабовій (5910,9 га, 9,84%) та 
грабово-сосновій (4344,2 га, 7,23%) судібро-
вах. Незначні площі наявні у свіжих гра- 
бово-дубово-сосновому сугруді (2255,5 га, 
3,76%), дубово-сосновому суборі (974,6 га,  
1,62%), заплавній (886,0 га, 1,48%) та еро - 
дованій (518,9 га, 0,86%) судібровах, воло-
гих грабовій (1886,0 га, 3,14%) та грабово-
сосновій (858,3 га, 1,43%) судібровах, воло-
гій грабовій діброві (661,2 га, 1,10%), сухих 
грабовій діброві (1612,9 га, 2,69%) та еро-
дованій пакленовій судіброві (1364,5 га, 
2,27%). В інших 31 типах лісу Quercus robur 
поширений зрідка (3554,0 га, 5,92%).
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В екологічно близьких умовах форму-
ються деревостани з участю медоносів се-
редньої та низької цінності з можливим під-
тримуючим медозбором: Alnus glutinosa — у 
36 типах лісу (11391,7 га, 4,53%), Fraxinus 
excelsior — у 32 (7835,5 га, 3,12%), Betula 
pendula — у 47 (5776,3 га, 2,30%), Carpinus 
betulus — у 20 (2765,1 га, 1,10%), Salix alba — 
у 39 (1790,0 га, 0,71%) та Populus tremula — 
у 46 типах лісу (1719,9 га, 0,68%). Незначні 
площі займають насадження таких дерев-
них видів рослин, як: Acer negundo (973,3 га,  
0,39%), Ulmus minor (480,8 га, 0,19%), Salix 
fragilis (478,2 га, 0,19%), Ulmus laevis (313,0 га,  
0,12%), Ulmus parvifolia (264,8 га, 0,11%), 
Acer campestre (213,2 га, 0,09%), Juglans re­
gia (211,1 га, 0,08%), Morus nigra (203,8 га, 
0,08%).

Важливим чинником є те, що лісові на-
садження з участю різних за цінністю для 
бджільництва сировинних видів є абсолют-
но переважаючими в складі загальної лісо-
вкритої площі території (див. табл.). Та-
кож, слід відзначити, що практично в усіх 
угіддях доволі широко поширені ранньо - 
весняні та квітуючі впродовж усього ве-
гетаційного сезону нектароносні й пилко-
носні трав’янисті, чагарникові та деревні 
види рослин, які не ввійшли до наведеного 
списку [7; 8]. Дослідження особливостей 
поширення основних та підтримуючих не-
ктароносів та пилконосів продемонстрова-
ло важливу особливість лісових екосистем 
для бджільництва. Вона полягає в значно-
му різноманітті цих видів рослин від ран-
ньовесняних та весняно-літніх головного 
взятку та в переході до стабільного збору 
падевого меду з широкого спектра дерев-
них порід. Таким чином, за рахунок лісових 

екосистем можливо значно активізувати 
збір значних кількостей бджолярської про-
дукції в сучасних умовах.

ВИСНОВКИ
Аналіз поширення нектароносних та 

пилконосних деревних та чагарникових 
видів рослин, які трапляються в природних 
та штучних лісових угрупованнях, відобра-
зив їхню важливу участь у цих насаджен-
нях. Найбільш цінними з них є два види —  
Robinia pseudoacacia та Tilia cordata, які 
мають істотну представленість у лісових 
екосистемах та перспективні для головного 
продуктивного медозбору. Також відмічена 
велика група видів (Quercus robur, Fraxinus 
excelsior, Betula pendula, Acer platanoides, 
Populus tremula та ін.), насадження яких, 
у сукупності з наявними в них чагарни-
ковими та трав’янистими видами рослин, 
можуть активно використовуватися бджо-
лами як джерела підтримуючого взятку 
практично впродовж усього періоду їхньої 
льотної діяльності. Крім того, в лісових 
екосистемах можливе використання менш 
цінних сировинних рослин, які навіть за 
локального поширення можуть мати знач-
ну представленість. Також важливими для 
бджільництва є супутні види рослин, по-
ширені в штучних та природних лісових 
угрупованнях, які не охоплені нашими дос-
лідженнями. Проведений аналіз цінної для 
бджільництва групи сировинних видів рос-
лин за поширенням, площею та екологіч-
ними групами дав змогу охарактеризувати 
та оцінити розмаїття лісових оселищ та 
спрямувати їх використання для збільшен-
ня виробництва різноманітної продукції 
бджільництва.
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