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ВСТУП
Лісові екосистеми відіграють ключо-

ву роль у підтримці екологічного балансу, 
регулюванні клімату, збереженні водних 
ресурсів та біорізноманіття. На території 
Українського Полісся ліси не лише забез-
печують суспільство матеріальними ресур-
сами, але й виконують важливу бар’єрну 
функцію на радіоактивно забруднених те-

риторіях, особливо у північних районах 
Київської та Житомирської обл. Упродовж 
останніх десятиліть лісові екосистеми По-
лісся зазнали істотної шкоди спричинених 
зміною клімату та антропогенною діяльніс-
тю, а з 2022 р. — і через повномасштабну 
російську військову агресію Росії. Хвойні 
ліси, що традиційно переважають у регіоні, 
виявилися особливо вразливими до зміни 
умов навколишнього середовища, включа-
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У статті досліджено сучасний стан та перспективи реабілітації лісових екосистем 
як необхідного елементу збалансованого розвитку агроландшафтів радіоактивно за-
бруднених територій Українського Полісся. Використовуючи дані Global Forest Watch, 
European Forest Fire Information System та Global Wildfire Information System, проана-
лізовано динаміку втрат лісового покриву за 2001–2025 рр. та встановлено основні 
причини деградації лісових екосистем регіону: вирубки, які перевищують темпи лісовід-
новлення, кліматичні зміни та їхні наслідки, а з 2022 р. — повномасштабна російська 
військова агресія. Виявлено, що найбільші втрати лісовкритих площ зафіксовано у 
Житомирській, Рівненській, Київській та Волинській обл., які забезпечили 52% загаль-
них втрат лісів України. Окупація 600 тис. га лісів із приблизно 10,5 млн га загального 
фонду призвела до прямих збитків лісовій галузі в розмірі 13,2 млн грн, однак ця сума 
не враховує довгострокових негативних наслідків, як-от деградація екосистем, неза-
конні вирубки, порушення біорізноманіття, забруднення навколишнього середовища та 
руйнування інфраструктури лісового господарства. Ідентифіковано системні проблеми 
в управлінні лісовими екосистемами: недосконалість державної політики щодо викорис-
тання екосистемних послуг лісів, недостатнє фінансування заходів із подолання наслід-
ків зміни клімату, застарілість матеріально-технічної бази та стратегій управління. 
Відмічено, що екологізація та модернізація лісової галузі в 2021 р. дала змогу зменшити 
площі лісових пожеж у 259 разів завдяки впровадженню постійного дистанційного 
онлайн-моніторингу. Обґрунтовано необхідність кластеризації лісогосподарської галузі 
як інноваційного підходу до відновлення лісових екосистем, що забезпечить збалансу-
вання економічної, соціальної та екологічної складових розвитку регіону. Враховуючи 
специфіку централізованої структури управління лісовим господарством в Україні, 
важливим є створення механізмів інтеграції державних та приватних інтересів  
у рамках кластера для поліпшення координації і стимулювання інноваційних підходів,  
а також залучення інвестицій. Доведено, що найбільший потенціал для створення лісо-
виробничих кластерів мають Житомирська, Київська, Рівненська і Волинська обл., які 
характеризуються високою виробничою ефективністю. Запропоновано комплексний 
підхід до реабілітації лісових екосистем, який має бути інтегрований у загальну стра-

тегію відродження територій, постраждалих внаслідок аварії на ЧАЕС.
Ключові слова: лісові формації, забруднені радіонуклідами ландшафти, кластеризація, 
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ючи підвищення температури, зниження 
рівня зволоженості, епіфітотії, епізоотії та 
пожежі. Як наслідок втрата значних площ 
лісового покриву на Поліссі має не лише 
екологічні, а й відчутні економічні наслід-
ки, враховуючи, що лісове господарство 
є одним із ключових секторів економіки 
регіону.

Метою цього дослідження є обґрунту-
вання необхідності реабілітації лісових 
екосистем як невід’ємного елементу зба-
лансованого розвитку агроландшафтів ра-
діоактивно забруднених територій Україн-
ського Полісся.

АНАЛІЗ ОСТАННІХ ДОСЛІДЖЕНЬ  
І ПУБЛІКАЦІЙ

Питання стану лісових екосистем та їх 
реабілітації на територіях Українського 
Полісся є об’єктом дослідження численних 
наукових праць і перебуває в центрі уваги 
сучасної екологічної та лісогосподарської 
науки. Аналіз публікацій О.І. Фурдичка, 
С.В. Зібцева, І.Ф. Букши [1; 2] свідчить 
про актуальність проблеми зменшення лі-
совкритих площ та погіршення стану лісів 
регіону.

За даними платформи Global Forest 
Watch [2], в Україні спостерігається стій-
ка тенденція до зменшення лісовкритих 
площ, хоча з 2017 р. темпи цього процесу 
дещо знизились. Це можна пояснити еко-
логізацією та модернізацією лісової галузі 
внаслідок зближення України з країнами 
Західної Європи в контексті екологічної 
політики. Однак проблема скорочення лі-
сових площ зберігається в регіонах Україн-
ського Полісся, де Житомирська, Рівнен-
ська, Київська, Волинська та Чернігівська 
обл. займають лідируючі позиції за рівнем 
втрати лісовкритих територій у період з 
2001–2021 рр. Дослідження [3] вказують, 
що обсяги лісозаготівлі в Україні стійко пе-
ревищують темпи лісовідновлення. Зокре-
ма, в Житомирській обл. показник втрати 
лісовкритих площ за досліджуваний період 
істотно перевищує середній по країні.

За даними European Forest Fire Infor-
mation System (EFFIS) [4], з початку пов-
номасштабного російського вторгнення 

площа лісів, що згоріли внаслідок пожеж, 
значно збільшилась, причому пік припав на 
2024 р. Портал Global Wildfire Information 
System (GWIS) [5] відзначає, що в 2024 р.  
Україна була серед лідерів за площами лі-
сових пожеж серед країн Європи, а в се-
редньому за 2022–2023 рр. займала перше 
місце як за кількістю пожеж, так і за їх 
площею.

Вивчення перспектив розвитку лісо-
господарської галузі представлено в [6], де 
обґрунтовано необхідність імплементації 
міжнародних стратегій та заходів, зокрема 
«Інструменту щодо лісів» ООН (United 
Nations Forest Instrument, UNFI), який 
формулює серію узгоджених підходів на 
міжнародному й національному рівнях.  
Дослідження [8] аналізує операційний план 
реалізації Державної стратегії управління 
лісами України до 2035 р., що передбачає 
оптимізацію структури державних лісогос-
подарських підприємств, стимулювання 
лісорозведення та впровадження нових 
правил проведення рубок.

Багато уваги приділено вивченню та 
дослідженню кластерного підходу до ор-
ганізації лісогосподарської діяльності. Як 
зазначено в [6; 8], в умовах ринкової еконо-
міки кластеризація виробництва має низ-
ку беззаперечних переваг перед іншими 
об’єднаннями виробників за рахунок мож-
ливості збереження юридичної автономії 
учасників. Дослідження [3] підтверджу-
ють, що найбільший потенціал для ство-
рення лісовиробничих кластерів має саме 
територія Полісся, зокрема Житомирська, 
Київська, Рівненська та Волинська обл.

Аналіз [9] відзначає особливу важли-
вість лісової галузі в декількох аспектах: 
позитивний вплив лісів на довкілля, мік-
ро- та макрокліматичні показники, а також 
створення сприятливих умов для життє-
діяльності суспільства. Це підтверджує 
ключову роль реабілітації лісових екосис-
тем для збалансованого розвитку радіоак-
тивно забруднених територій Українського 
Полісся.

Згідно з результатами досліджень Ko-
rystin O. та співавт. [10] щодо ризиків у 
лісовому господарстві встановлено, що по-
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ступове зменшення вразливості лісового 
сектору на 20% може знизити ризик не-
контрольованої вирубки лісів із червоного 
рівня загрози (63,07%) до помаранчевого 
(52,62%), а на 40% — до жовтого (41,3%). 
До того ж зазначено, що застосування ри-
зик-орієнтованого підходу, поєднаного з де-
тальним аналізом і пошуком оптимальних 
залежностей, сприяє ухваленню обґрунто-
ваних управлінських рішень та ефектив-
ному плануванню заходів для мінімізації 
ризиків у сфері лісового господарства.

Міжнародне дослідження (Daiyoub A., 
Gelabert P.) [11] аналізує вплив збройного 
конфлікту на втрату лісового покриву на 
прикладі Сирії, використовуючи методи 
дистанційного зондування та машинного 
навчання. Автори встановили, що війна 
спричинила загальну втрату 19,3% лісів 
через прямі чинники, такі як артилерій-
ські обстріли, бомбардування та викорис-
тання деревини переміщеними особами, а 
також опосередковані чинники, зокрема 
зростання бідності та відсутність контро-
лю за вирубкою. Дослідження підкреслює 
необхідність розробки стратегій післявоєн-
ного відновлення лісів, запровадження  
альтернативних джерел енергії та посилен-
ня охорони лісових ресурсів.

Отже, аналіз публікацій свідчить про 
необхідність комплексного підходу до від-
новлення лісових екосистем регіону з ура-
хуванням їх екологічного, економічного 
та соціального значення. Особлива увага 
приділяється необхідності екологізації та 
модернізації лісогосподарської діяльності, 
введенню інноваційних технологій моні-
торингу лісів та кластерному підходу до 
організації виробництва.

МАТЕРІАЛИ  
ТА МЕТОДИ ДОСЛІДЖЕНЬ

Відповідно до поставленої мети було 
використано теоретичну базу досліджен-
ня вітчизняних і зарубіжних учених у 
сферах охорони навколишнього природ-
ного се редовища, а також управління лі-
согосподарським виробництвом, зокрема  
С.В. Зібцева, М.П. Войнаренко, N.M. Kishor. 
Також застосовано економіко-статис тич - 

ний (оброб лення статистичних даних); 
кореляційно-регресійний аналіз; абс тракт-
но-логічний (теоретичні узагальнення та 
формування висновків) методи дослід-
жень.

Теоретично-інформаційною основою 
дослідження також були звіти Держав-
ного агентства лісових ресурсів України, 
законодавчі й нормативні акти України 
та Європейського Союзу, дані платформ 
Global Forest Watch (GFW) [2], European 
Forest Fire Information System (EFFIS) [4] і 
Global Wildfire Information System (GWIS) 
[5].

РЕЗУЛЬТАТИ  
ТА ЇХ ОБГОВОРЕННЯ

Сучасний стан лісових екосистем 
Українського Полісся. Аналіз сучасного 
стану лісових екосистем Українського По-
лісся свідчить про їх критичну роль у за-
безпеченні екологічного балансу регіону 
та особливо у підтримці бар’єрних функцій 
на радіоактивно забруднених територіях. 
Ліси регіону не лише виконують важливі 
екологічні функції з регулювання клімату, 
збалансування водних ресурсів та збере-
ження біорізноманіття, але й становлять 
основу економічного розвитку Полісся як 
джерело деревини та інших ресурсів.

Дослідження динаміки змін лісового  
пок риву за даними платформи Global 
Forest Watch [2] демонструє стійку тен-
денцію до зменшення лісовкритих площ в 
Україні. Хоча з 2017 р. можна спостерігати 
певне зниження темпів скорочення лісово-
го покриву, що пояснюється започаткуван-
ням процесів екологізації та модернізації 
лісової галузі внаслідок зближення Украї-
ни з країнами Західної Європи в контексті 
екологічної політики.

Особливу тривогу викликає стан лісів 
у регіонах Українського Полісся. За період  
з 2001 по 2021 рр. саме Житомирська, Рів-
ненська, Київська, Волинська і Чернігів-
ська обл. стали лідерами за втратою лісо-
вкритих площ, причому перші чотири з них 
забезпечили 52% втрати лісового покриву 
всієї країни. Зокрема, Житомирщина за 
цей період втратила 228 тис. га лісу, що в 



272025 • № 1 • Агроекологічний журнАл

ВіДноВлення ліСоВиХ екоСиСтеМ як оСноВА ЗбАлАнСоВАного роЗВитку АгролАнДШАФтіВ ...

понад п’ять разів перевищує середній по 
країні показник (42,6 тис. га).

Згідно з даними Global Forest Watch, з 
2001 р. переважаючою причиною зменшен-
ня лісовкритих площ в Україні є вирубка 
лісу (рис. 1).

Дослідження засвідчують [3], що обсяги 
лісозаготівлі стійко перевищують темпи 
лісовідновлення, створюючи дисбаланс у 
лісокористуванні.

Вплив воєнних дій на стан лісових 
екосистем. Повномасштабна російська 
військова агресія проти України завдала 
катастрофічних збитків лісовій галузі. За 
даними European Forest Fire Information 
System (EFFIS) [4], з початком війни 
площа лісів, що згоріли внаслідок пожеж, 
істотно зросла, причому пік припав на  
2024 р. — було зафіксовано 5269 пожеж 
загальною площею 916784 га (рис. 2).

Аналіз даних порталу Global Wildfire 
Information System (GWIS) [5] показує, 
що Україна в 2024 р. була серед лідерів 
за площами лісових пожеж серед країн 

Європи, а в середньому за 2022–2023 рр. 
займала перше місце як за кількістю лі-
сових пожеж, так і за їх площею зі знач-
ним відривом від решти країн континенту  
(рис. 3, а). На регіональному рівні найбіль-
ше пожеж за площею було зафіксовано в 
Кіровоградській, Дніпропетровській, Доне-
цькій і Полтавській обл., тоді як Житомир-

Рис. 1. Щорічна втрата лісовкритих площ України внаслідок дії домінуючих чинників, 
2001–2023 рр.

Рис. 2. Динаміка лісових пожеж  
та площ їхнього охоплення в Україні,  

2015–2025 (лютий) рр. [4]
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ська, Київська та Чернігівська обл. мали 
проміжні показники (рис. 3, б).

Варто зазначити, що дані про лісові по-
жежі на різних моніторингових платфор-
мах відрізняються. Так, за даними GFW,  
у 2022 р. кількість лісових пожеж в Україні 
не перевищувала середньорічний показ-
ник (рис. 4). Ця розбіжність пояснюється 
методологічними відмінностями: GFW не 
використовує детальний аналіз меж по-
жеж, враховує лише теплові аномалії, а не 
підтверджені пожежі, та не коригує дані 
на основі наземних спостережень і моде-
лей поширення вогню. Тому для точніших 
оцінок пожеж для України доцільніше ви-
користовувати дані EFFIS та GWIS.

Застосування сучасних математичних 
методів аналізу даних, як-от у дослідженні 
[13], дає можливість глибше проаналізу-
вати втрати лісових екосистем за різними 
чинниками, зокрема внаслідок воєнних 

дій. Так, за допомогою методів машинно-
го нав чання було оцінено втрату лісового 
покриву в Україні під час війни впродовж 
2022–2023 рр., використовуючи супутнико-
ві знімки та алгоритм машинного навчання 
Random Forest. Автори [13] встановили, що 
загальна втрата лісів у 2022 та 2023 рр. ста-
новила 807,56 км2 і 771,81 км2 відповідно, 
до того ж найпостраждалішими регіонами 
стали Донецька, Харківська, Херсонська, 
Київська та Луганська обл. Утрата лісів у 
зонах бойових дій сягала 65,8% від загаль-
ної втрати в країні, що підтверджує прямий 
зв’язок між війною та знищенням лісових 
екосистем.

На сьогодні під окупацією перебуває 
42 державних підприємства лісової галузі, 
600 тис. га лісів із приблизно 10,5 млн га  
загального фонду. За попередніми розра-
хунками, прямі збитки від воєнних дій ста-
новлять 13,2 млн грн. Однак існують і так 

Рис. 3. Середня площа пожежі та кількість осередків займання в країнах Європи (а)  
і областях України (б), 2022–2023 рр.
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звані віддалені збитки, оцінювання яких 
ускладнене невирішеністю питань деоку-
пації територій та їх демінування.

Стратегії відновлення лісових екосис-
тем. Незважаючи на складну ситуацію, 
2021 р. став найуспішнішим для лісової 
галузі України за останні 30 років. Площі 
лісових пожеж було зменшено у 259 разів 
завдяки впровадженню системи постій-
ного дистанційного онлайн-моніторингу. 
Завдяки програмі «Зелена країна» коефі-
цієнт відновлення лісу був найвищим за 
попередні п’ять років. Навіть за воєнних 
умов у регіонах, де не відбувались бойові 
дії, навесні 2022 р. було висаджено понад 
100 млн дерев.

Відповідно до операційного плану реа-
лізації у 2022–2024 рр. Державної страте-
гії управління лісами України до 2035 р. 
[6], упродовж 2022 р. було оптимізовано 

структуру державних лісогосподарських 
підприємств, ухвалено закон щодо стиму-
лювання лісорозведення та нові правила 
проведення рубок у лісах України. Також 
заплановано передати під лісорозведення 
не менше ніж 100 тис. га ділянок, серти-
фікувати не менше ніж 10 підприємств за 
системою PEFC та 50 по FSC, посилити 
цифровізацію галузі.

Загалом Стратегія окреслює загальний 
підхід щодо екологічно збалансованої полі-
тики управління лісами та сприяє впрова-
дженню Цілей сталого розвитку до 2030 р. 
та інших міжнародних зобов’язань, а також 
«Інструменту щодо лісів» ООН (United 
Nations Forest Instrument, UNFI) [6].

Кластерний підхід до відновлення лісо-
вої галузі. Однією з найперспективніших 
стратегій відновлення лісової галузі є фор-
мування виробничих кластерів. Світовий 

Рис. 4. Пожежі на території України, 2012–2022 рр.
Примітки: 1 — кількість пожеж у 2022 р.; 2 — середньостатистичний показник; 3 — вище середнього.
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досвід підтверджує, що кластерний під-
хід є ефективним способом підвищення 
конкурентоспроможності як регіональних, 
так і національних економік. Наразі клас-
теризацією охоплено понад 50% економіки 
провідних країн світу [6].

В умовах ринкової економіки класте-
ризація виробництва має низку переваг 
перед іншими об’єднаннями виробників 
за рахунок можливості для кожного доб-
ровільного учасника зберігати юридичну 
автономію [8]. Водночас в Україні процес 
кластеризації лісогосподарської галузі 
ускладнений централізованою системою 
управління. Це обмежує можливості для 
створення гнучких регіональних класте-
рів, зменшує конкуренцію та уповільнює 
впровадження інновацій. Утворення клас-
терів сприятиме зростанню ефективності 
лісогосподарських підприємств та впрова-
дженню в їх діяльність принципів зеленого 
зростання шляхом введення інновацій, за-
лучення інвестицій, налагодження збуту та 
постачання, а також обміну інформацією.

Відповідно до результатів аналізу перс-
пектив створення та розвитку нових лісо-
виробничих кластерів, найбільший потен-
ціал має саме Полісся — Житомирська, 
Київська, Рівненська і Волинська обл. є 
найбільш виробничо-ефективними [3].

Створення лісовиробничого кластера 
в Поліському регіоні України потребу-
ватиме не лише координації виробничих 
потужностей, а й певних управлінських 
реформ, спрямованих на підвищення ав-
тономії регіональних підприємств. Лише 
за умов забезпечення достатньої гнучкості 
управління можна досягти оптимального 
розподілу фінансових ресурсів для поши-
рення інноваційних та еколого-безпечних 
технологій.

Для повноцінного функціонування лісо-
виробничого кластера на території Україн-
ського Полісся він має включати, крім  
безпосередньо виробничих потужностей, 
наукові, дорадницькі та логістичні орга-
нізації та установи, заклади вищої освіти, 
а також інші юридичні об’єкти, непрямо 
пов’язані з лісогосподарською галуззю, зок - 
рема сферу послуг. До того ж важливим 

аспектом є розвиток державно-приватного 
партнерства, яке дасть змогу залучити до-
даткові інвестиції, компенсуючи обмежен-
ня, пов’язані з централізованим управлін-
ням лісовим сектором.

Комплексність і багатоплановість лісо-
вих екосистем Українського Полісся як 
джерела значної кількості екосистемних 
послуг робить їх реабілітацію невід’ємною 
частиною стратегії відродження території 
регіону, що постраждала внаслідок аварії 
на ЧАЕС та виявилася особливо вразли-
вою до наслідків повномасштабної вій - 
ськової агресії.

ВИСНОВКИ
Доведено, що реабілітація лісових еко-

систем є необхідним елементом збалансо-
ваного розвитку агроландшафтів радіоак-
тивно забруднених територій Українського 
Полісся, оскільки лісогосподарська галузь 
є одним із основних секторів економіки ре-
гіону. Показано, що екологізація та модер-
нізація лісової галузі в 2021 р. дала можли-
вість зменшити площі лісових пожеж у 259 
разів завдяки впровадженню постійного 
дистанційного онлайн-моніторингу.

Запропоновано інноваційний підхід до  
відновлення лісових екосистем регіону 
шляхом кластеризації лісогосподарської 
галузі, що забезпечить збалансування еко-
номічної, соціальної та екологічної складо-
вих розвитку. Найбільший потенціал для 
створення лісовиробничих кластерів мають 
Житомирська, Київська, Рівненська і Во-
линська обл., які характеризуються висо-
кою виробничою ефективністю. Водночас, 
кластеризація лісової галузі України потре-
бує вирішення проблеми централізованого 
управління, яке обмежує гнучкість ство-
рення ефективних регіональних кластерів 
та впровадження інновацій.

Обґрунтовано, що відновлення лісових 
екосистем має комплексний характер і має 
бути інтегроване в загальну стратегію від-
родження територій, постраждалих унаслі-
док аварії на ЧАЕС. Лісовиробничий клас-
тер Українського Полісся має включати не 
лише виробничі потужності, але й наукові, 
дорадницькі та логістичні організації, зак-
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лади вищої освіти та сферу послуг, забез-
печуючи системний підхід до реабілітації 
лісових екосистем. Ураховуючи специфіку 
централізованої структури управління лі-
совим господарством в Україні, важливим 
аспектом є створення механізмів, що да-
дуть можливість інтегрувати державні та 

приватні інтереси в рамках одного клас-
тера. Це дасть змогу не лише поліпшити 
координацію на місцевому рівні, а й стиму-
лювати інноваційні підходи до управління 
лісами та залучити інвестиції, необхідні 
для модернізації галузі та впровадження 
екологічно безпечних технологій.

Стаття надійшла до редакції журналу 03.01.2025
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