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ВСТУП
Компостування побічної продукції тва­

ринництва є важливою складовою еколо­
гічного управління відходами в Європі та 
інших країнах світу. Цей процес дає мож­

ливість переробляти побічну продукцію 
тваринництва, таку як гній, залишки кор­
мів, підстилку, елементи забійного цеху, 
дигестати та інші біологічні матеріали в 
цінне органічне добриво. Наразі у світі ком­
постування стає дедалі більш поширеним 
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Досліджено вплив інтродукції мікроорганізмів у складі біопрепарату Компоназа, а саме 
гриби роду Trichoderma viride, Trichoderma harzianum, життєздатні бактерії Bacillus 
subtilis, асоціація нафтоокислюваних мікроорганізмів Rodex, Azotobacter chroococcum, 
Enterobacter, Enterococcus faecium, на процес аеробного компостування підстилкового 
гною великої рогатої худоби, за використання аератора з аплікатором. Доведено, що 
застосування препарату Компоназа в процесі компостування, стабілізує летючі сполу-
ки аміаку в компості з подальшим перетворенням їх у нітрити та нітрати. Зменшено 
неприємний запах, компост утворюється без втрат енергії, відбувається переведення 
макро- і мікроелементів у доступну для рослин форму. Забезпечено збагачення компосту 
корисними мікроорганізмами, що сприяє прискореному формуванню гуміфікованого суб-
страту. Цей біопрепарат бере участь у різних фазах компостування, має вплив на тер-
міни зігрівання сировини, а також на якість вихідного матеріалу-компосту. З’ясовано, 
що за використання біопрепарату, підстилковий гній мав вищу інтенсивність деструк-
ції та перетворення вуглецевого компоненту, а також кращу однорідність та струк-
туру вихідного матеріалу. Зафіксовано найвищі рівні забезпечення готового компосту 
доступними формами елементів. Дослідний варіант із біопрепаратом показав високий 
вміст доступних елементів за результатами агрохімічного аналізу в середньому на 
20%, оптимальні рівні органічної речовини та золи. Встановлено, що інокуляція вхід-
ного матеріалу комплексом мікроорганізмів під компостування, має вплив на перебіг 
фаз компостування та якість отриманого компосту. Компост, отриманий за такого 
способу, мав позитивну післядію на врожайність, що додатково дало змогу зменшити 
норми внесення на гектар. До того ж цінність компосту можна корегувати інтродук-
цією в нього корисних мікроорганізмів безпосередньо в готове органічне добриво. Такі 
практики відомі й використовуються за технології холодного пресування-виготовлення 
гранул у комбінації з технологічними рішеннями Strip-till. Серед невирішених питань є 
недостатня обізнаність про специфіку технології компостування різних побічних про-
дуктів, складність у масштабуванні технології, у країнах, що розвиваються, потреба 
в уніфікованих стандартах якості, недостатня пропаганда екологічної культури серед 
виробників тваринницької продукції, вивчення впливу препаратів на основі асоціацій 
мікроорганізмів, на якість, агрономічну цінність компосту, а також екологічні на-

слідки його застосування потребують більш поглиблених досліджень.
Ключові слова: побічна продукція тваринництва, мікроорганізми, загальний азот, аміак,  

нітрати, нітрити, органічне добриво, органічна речовина, родючість, ґрунт.
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зав дяки зростаючій усвідомленості щодо 
екологічного вектора сталого розвитку та 
мінімізації негативного впливу на довкіл­
ля. Наприклад, у США та Канаді актив­
но розвиваються державні ініціативи, що 
спонукають агровиробників застосовувати 
методи біологічної переробки. Важливість 
біологічної переробки побічної продукції  
тваринництва, зумовлена екологічними 
нормами, які Україна взяла на себе в рам­
ках інтеграції у законодавче поле ЄС. Дос­
лідження компостування зосереджені на 
вдосконаленні технологій, підвищенні еко­
логічної ефективності та адаптації методів 
до різних умов. Цей науковий напрям є 
перспективним для подальшого вивчення, 
особливо в контексті глобальних викликів 
зміни клімату та деградації ґрунтів. По­
шук наукових підходів до впровадження 
ефективних та безпечних методів утилі­
зації побічної продукції з метою вироб­
ництва ор ганічних добрив є надзвичайно 
актуальним із позицій циркулярної еконо­ 
міки.

Принципи регенеративного сільського 
господарства покликані зберегти баланс 
органічної речовини ґрунту, мінімізува­ 
ти вплив на довкілля та запобігти деграда­
ції ґрунтів. Ефект від внесення органічних 
доб рив важко переоцінити і для підви­
щення врожайності культур, і для збере­
ження родючості ґрунту. З огляду на це, 
компостування побічної продукції тварин­
ництва є важливим засобом, оскільки до­
помагає не тільки ефективно переробити, 
а й отримувати цінне органічне добриво  
[1; 2].

Метою роботи є дослідження інтродук­
ції комплексу мікроорганізмів біопрепара­
ту Компоназа на процес аеробного компос­
тування побічної продукції підстилкового 
гною великої рогатої худоби та агрохімічні 
показники компосту.

АНАЛІЗ ОСТАННІХ ДОСЛІДЖЕНЬ  
І ПУБЛІКАЦІЙ

У сучасних міжнародних наукових дже­
релах висвітлено низку технологічних під­
ходів до компостування побічної продукції 
тваринництва. Дослідження показали, що 

компостування може зменшити кількість 
патогенів у вихідній сировині­компості, 
покращити структуру та родючість ґрун­
ту. Має важливе екологічне значення, яке 
пов’язано з трансформацією летучих спо­
лук аміаку, з подальшим перетворенням 
їх у нітрати та нітрити. Аміак, що виді­
ляється з білків та інших азотовмісних 
сполук може зв’язуватися з водою в ґрунті 
й утворювати амоній (NH4

+), який є дос­
тупним для рослин. Окислення нітритів 
(NO2

–) до нітратів (NO3
–), які є більш 

стабільною формою азоту, легко засвою­
ються рослинами. Свідченням цих фактів 
є дослідження в США та Європі, що під­
тверджують ефективність компостування 
для зменшення викидів парникових газів 
та поліпшення екологічної ситуації. US 
EPA (Агентство з охорони навколишнього 
середовища), проведено численні досліди, 
що демонструють переваги компостуван­
ня, включаючи зниження обсягу відходів, 
збереження ресурсів та покращання якості 
ґрунтів. За їхніми даними, компостування 
скорочує обсяги викидів метану в атмо­
сферу [3]. У наукових статтях, опубліко­
ваних MDPI — Publisher of Open Access 
Journals висвітлено переваги компостуван­
ня щодо підвищення родючості ґрунтів, 
поліпшення структури ґрунту та зменшен­
ня потреби в хімічних добривах [4]. Ре­
зультати спільних праць вчених M. Waqas, 
S. Hashim, U.W. Humphries, S. Ahmad,  
R. Noor, M. Shoaib, A. Naseem, P.T. Hlaing, 
H.A. Lin з Faculty of Natural and Agricultural 
Science North­West University (Південно­
Африканська Республіка) та Department 
of Microbiology, Faculty of Science, Obafemi 
Awolowo University (Нігерія) доводять, що 
керування процесом компостування, а саме 
вплив на процес та дотримання рецептури 
вхідного матеріалу, додавання спеціаль­
но розроблених сумішей бактерій, грибів 
та інших мікроорганізмів, стимулюючих 
процеси перетворення органічної речови­
ни, допомагає підвищити поживні якості 
вихідної сировини — компосту [5]. У зві­
тах про сталий розвиток Комісії ЄС, під­
креслено важливість компостування, як 
частини циркулярної економіки. Компос­
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тування дає можливість знизити викиди 
парникових газів і зменшити екологічне 
навантаження [6]. Слід зазначити, що на­
разі дос лідження компостування активно 
розвиваються, адже цей процес є ключо­
вим для сталого управління органічними 
відходами, покращання якості ґрунтів та 
зменшення впливу на довкілля. Аналіз 
сучасних пуб лікацій дає змогу виділити 
кілька основ них напрямів, які домінують 
у цій сфері. Передусім значна увага приді­
ляється корекції технології компостуван­
ня. Аеробні методи переробки з додаван­
ня Bacil lus licheniformis до свинячого гною,  
у дослід женнях Ó.J. Sánchez, D.A. Ospina,  
S. Mon toya довели зниження вмісту аміаку 
на 40% і скорочення часу компостування 
на 25% [7]. Анаеробні методи, як­от фер­
ментація в біогазових установках, аналі­
зувались Г.Г. Гелетухою [8] насамперед як 
спосіб виробництва біогазу. По­друге, увагу 
зосереджено на якості вихідного матеріалу. 
Проведено аналіз впливу сировини (харчо­
ві відходи, гній, садові залишки) на вміст 
поживних речовин, як­от азот, фосфор і 
калій, а також на присутність шкідливих 
домішок, наприклад важких металів. У Єв­
ропі, широко запроваджується сертифіка­
ція компосту, що гарантує його безпечність 
і відповідність стандартам для сільського 
господарства [9]. І наостанок, це екологіч ні 
аспекти процесу біокомпостування, а саме 
компостування розглядається як альтер­
натива спалюванню чи захороненню від ­ 
ходів, що зменшує викиди парникових га­
зів. Співробітниками лабораторії екології 
тваринництва Інституту агроекології і при­
родокористування НААН В.О. Пінчуком,  
Ю.В. Подобою, О.В. Тертичною, О.І. Мі­
нераловим та В.І. Дешко розроблено мето­ 
дичні рекомендації щодо екологічно без­
печних технологій переробки побічної про ­ 
дукції тваринного походження з отриман­
ням органічних добрив [10]. Збалансова­
ний розвиток галузі тваринництва потре­
бує раціонального використання поживних 
речовин із мінімізацією забруднення дов­
кілля відходами виробництва. Необхідною 
умовою для розвитку галузі тваринництва 
згідно з вимогами ЄС є дотримання балан­

су між нарощуванням виробництва еколо­
гічно безпечної продукції та утилізацією 
відходів [11]. Праці Yong Ju Kim, Sung Bo 
Cho, Min Ho Song, Sung Il Lee, Won Yun, 
Ji Hwan Lee, Han Jin, Se Yeon Chang [12; 
13] свідчать, що правильно організований 
процес може скоротити викиди метану на 
30–40%. Мікро організми додані під час 
процесу компостування, фіксують азот з 
атмосфери або окислюють аміак до більш 
засвоюваних рослинами азотистих форм. 
Також існує кілька стратегій збереження 
азоту під час компостування. Розглядаєть­
ся додавання фосфору та використання 
мікроорганізмів, які мобілізують фосфор 
і калій. Визначено основні групи мікроор­
ганізмів, що мають відношення до процесу 
компостування, а також проведено їх іден­
тифікацію. Загалом, розробка таких біо­ 
добавок, збагачених поживними речови­
нами, потребує додаткових дослід жень не 
лише з точки зору процесу компостуван­
ня. Важливість напрацювань N. Ribeiro, 
T.P. Souza, L.M. Cost, C.P. de Castro,  
E.S. Dias [14] полягає у виділенні та іден­
тифікації мікроорганізмів, які дають змогу 
розщеплювати та перетворювати азотисті 
речовини та матеріали, що містять калій і 
фосфор у сировину, яка проходить процес 
компостування. Науковці Інституту сіль­
ськогосподарської мікробіології та аграр­
ного виробництва НААН В.В. Волкогон, 
С.М. Дімова, С.В. Деркач, Н.В. Луценко, 
М.В. М’ягка та ін. [15] встановили роль 
інтродукції асоціації Trichoderma harzianum 
у технології біокомпостування органічної 
речовини на основі пташиного посліду. 
Серед невирішених проблем є недостатня 
обізнаність про технології компостування 
різних матеріалів, складність у масштабу­
ванні технології, у країнах, що розвива­
ються, потреба в уніфікованих стандартах 
якості, недостатня пропаганда екологічної 
культури серед виробників тваринниць­
кої продукції, вивчення впливу препара­
тів на основі асоціацій мікроорганізмів, 
на якість, агрономічну цінність компосту, 
а також екологічні наслідки його засто­
сування потребують більш поглиблених  
досліджень.
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МАТЕРІАЛИ ТА МЕТОДИ 
ДОСЛІДЖЕНЬ

Матеріали досліджень: побічна продук­
ція молочно­товарної ферми (підстилковий 
гній великої рогатої худоби), біопрепарат 
Компоназа, компост.

Методи досліджень: агрохімічні — ла­
бораторний аналіз компосту на вміст сухої 
речовини, органічної речовини, загальних 
форм вуглецю, нітрогену, фосфору, калію, 
мінерального нітрогену (аміачний, нітрат­
ний), рН (ДСТУ ISO 10694­2001, ДСТУ 
7926:2015, ДСТУ 7923:2015) [16]. Вико­
ристано методи математичної статистики.

Першим етапом досліду було виробни­
цтво компосту (рис. 1, пункт 1–7 структур­
ної схеми).

Дослідження проводились на виробни­
чому майданчику зберігання та переробки­
компостування підстилкового гною вели­ 

кої рогатої худоби дослідного господар­
ства, де було застосовано і апробовано спо­
сіб впливу на процес гною за технологією  
аеробного компостування комплексним 
біопрепаратом Компоназа, виробництва 
ПП «БТУ­Центр», у нормі 0,25 л/т гною, 
шляхом внесення через аплікатор самохід­
ного аератора, під час першої аерації бурта. 
Препаративна форма препарату — ріди­
на. До складу біопрепарату входять: гри­
би роду Trichoderma, життєздатні бактерії 
Bacillus subtilis, асоціація мікроорганізмів 
Rodex, Azotobacter chroococcum, Enterobacter, 
Entero coccus faecium та ін. Ці мікроорга­
нізми мають такі властивості: бактерії­
антагоністи патогенних для рослин грибів 
та бактерій; фосфор та каліймобілізуваль­
ні ґрунтові бактерії, природні ендофітні й 
ґрунтові азотфіксувальні бактерії; проду­
кують ферменти для розкладання клітко­

Рис. 1. Структурно­логічна схема етапів компостування  
підстилкового гною великої рогатої худоби

1.  Складання рецептури компостування, відповідно до складу побічної продукції (вхідної 
сировини), дія проведення якісного процесу аеробного компостування

2. Підбір майданчику

4.  Формування дослідного і конт­
рольного бурта

6.  Внесення біопрепарату під час 
першої аерації (проходу) через 
аплікатор аератора

8.  Підбір дослідної ділянки та с./г.  
культури, розробка схеми вне­
сення компосту, проведення ла ­ 
бораторних досліджень ґрунту 
(дослід, контроль, фон)

3.  Робота з матеріалом — вхідною сирови­
ною, лабораторний аналіз для контролю 
рецептури: С:N вхідна волога, органічна 
речовина, вага/об'єм

5.  Відбір зразків: вхідна сировина (зразки 
ґрунту з майданчику) на агрохімічний ла­
бораторний аналіз, аналіз мікробіологіч­
ний, зокрема на патогенну мікрофлору

7.  Контроль температурного режиму відпо­
відно до технології аеробного компосту­
вання (мезофільна і термофільна фази), 
лабораторний контроль вихідної сиро­
вини

9.  Внесення біодобрива під посів буряків 
цукрових у нормі 10 т/га з контролем, 
опрацювання результатів
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вини, пектинів, лігніну. Продуктами мета­
болізму мікроорганізмів є біофунгіциди, 
полісахариди, фітогормони, вітаміни, амі­
нокислоти.

Дослідження було здійснено за такими 
варіантами:

•  Контроль: компост.
•  Варіант 1: гній великої рогатої худо­

би (вихідна сировина).
•  Варіант 2: компост з додаванням біо­

препарату Компоназа.
Сировина (гній великої рогатої худоби) 

була інокульована біопрепаратом Компо­
наза за використання аплікатора само­

хідного аератора на першій аерації. Було 
проаналізовано агрохімічні показники за 
вищенаведеними варіантами досліджень.

Результати візуалізовано на рис. 2 та 
рис. 3.

РЕЗУЛЬТАТИ  
ТА ЇХ ОБГОВОРЕННЯ

На відміну від різних побічних продук­
тів тваринництва гній великої рогатої ху­
доби має специфічні особливості: високий 
вміст вологи (до 80–85%), значна частка 
грубих волокон (залишки соломи, сіна) і 
відносно низьке співвідношення вуглецю 

Рис. 2. Вплив біопрепарату Компоназа на агрохімічні показники  
побічної продукції великої рогатої худоби (ч. 1)

Рис. 3. Вплив біопрепарату Компоназа на агрохімічні показники  
побічної продукції великої рогатої худоби (ч. 2)
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до азоту (C/N, зазвичай 15–20:1), що по­
требує відповідного підходу до процесу 
компостування.

Водночас, гній великої рогатої худоби 
багатий на органічні речовини, але його 
переробка природним шляхом може бути 
тривалішою, через щільність і вологість. 
Без належної аерації він схильний до 
анаероб ного бродіння, що супроводжуєть­
ся виділенням метану та неприємного за­
паху.

У результаті переробки кінцевий про­
дукт — компост має вищі показники по­
живності, що свідчить про ефективність 
використання біопрепарату Компоназа за 
компостування гною великої рогатої худо­
би. У дослідному варіанті спостерігався ріст 
рівня доступних форм NPK до 20%, за да­
ними агрохімічного аналізу (див. рис. 2; 3),  
порівняно з контролем, до 20%. Рівень ніт­
ратного азоту був вищий на 10,8% порівня­
но з контролем.

Отримані показники дослідження до­
водять, що комплексний біопрепарат при ­ 
скорює розпад органічних сполук, забез­
печує знезараження кінцевого продукту­
компосту, сприяє усуненню неприємного 
запаху. Використання комплексного біо­
препарату Компоназа допомагає значно 
покращити санітарний стан майданчиків 
компостування.

Результати досліджень, одержані в екс­
перименті під час компостування на май­
данчиках (див. рис. 2; 3), вказують на те, 
що спостерігається інтенсифікація процесу 
розкладання органічної речовини, етапи 
розпаду субстратів посилюються, консор­
ціум мікроорганізмів швидко розкладає 
розчинні компоненти, як­от прості цукри 
і вуглеводи. Запаси цих речовин швидко 
виснажуються, мікроорганізми починають 
розкладати більш складні молекули, як­
от целюлоза, геміцелюлоза і білки. Після 
споживання цих речовин мікроорганізми 
виділяють комплекс органічних кислот, які 
є джерелом енергії для інших мікроорга­
нізмів. Однак не всі органічні кислоти, що 
утворюються, встигають поглинатися. Це 
призводить до їх надмірного накопичення 
та до зниження рН середовища, що спричи­

нило зростання кількості мікроорганізмів 
і метаболізму, а також підвищення темпе­
ратури. Коли температура підвищується 
до 40°С і вище, мезофільні мікроорганізми  
заміщуються більш стійкими до високих 
температур — термофілами. Під час досяг­
нення температури 55°С більшість пато­
генів людини і рослин гине. Втім, якщо 
температура перевищить 65°С, загинуть і 
аеробні термофіли компостної купи. Зав­
дяки високій температурі відбувається 
прискорений розпад білків, жирів і склад­
них вуглеводів типу целюлози і геміцелю­
лози — основних структурних компонентів 
рослин. У результаті вичерпання харчових 
ресурсів обмінні процеси йдуть на спад, і 
температура поступово зни жується. Внас­
лідок падіння температури до мезофільно­
го діапазону в компостній купі починають 
домінувати мезофільні мікро організми. 
Температура є найкращим індикатором 
настання стадії дозрівання. У цій фазі ор­
ганічні речовини, що залишилися, утворю­
ють комплекси. Цей комплекс органічних 
речовин стійкий до подальшого розкла­
дання і називається гуміновими кислотами 
або гумусом.

Слід зазначити, що через відсутність 
життєздатного насіння бур’янів у компості 
усунули його розповсюдження на поля і 
відповідно знизили ймовірне гербіцидне 
навантаження на ґрунт у перспективі. Та­
кож покращено фітосанітарний стан посі­
вів культурних рослин через знезараження 
вихідної сировини — компосту від збуд­
ників хвороб, шкідників та карантинних 
видів рослин. Інтродукція мікроорганізмів 
допомагає прискорити розкладання орга­
нічних компонентів; знизити втрати азоту 
у вигляді аміаку, знезаразити масу від па­
тогенів (наприклад, E. coli, Salmonella spp.,  
Staphylococcus), які часто присутні у гної, 
поліпшити структуру та поживність ком­
посту для подальшого використання як 
доб рива. Компостування зменшує нега­
тивне навантаження на довкілля і приско­
рює переробку побічної продукції тва рин­
ництва: запобігає накопиченню побіч ної 
продукції на майданчиках, знижує викиди  
метану та негативний вплив на ґрунтові 
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води. Отримане органічне добриво (ком­
пост) підвищує родючість ґрунту, покращує 
його структуру що впливає на водоутриму­
вальну здатність, і є особливо важливим 
в умовах зміни клімату. Використання 
компосту сповільнює норми використан­
ня мінеральних добрив, що має вплив на 
собівартість агропродукції.

Трансформація летючих сполук аміаку 
(ЛСА) під час компостування є важливим 
процесом, який має значний екологічний 
вплив. Аміак (NH3) є однією з основних 
газоподібних форм азоту, яка може виді­
лятися під час розкладання органічних 
матеріалів.

В екологічному аспекті слід врахува­
ти дослідження, проведені в лабораторії 
екології тваринництва ІАП НААН. Ви­
світлено, що тваринницькі господарства 
спричиняють високі показники викидів 
аміаку і парникових газів (NH3, NОх і N2O) 
із систем зберігання і використання гною 
та сільськогосподарських угідь (16,3– 
1456,4 кг/га/рік). На 1 т приросту живої 
маси телят у повітря викидається 132,4 кг 
NH3, NОх і N2O; на 1 т виробленого молока 
корів — 7,6 кг [17].

На нашу думку, інокуляція вхідної си­
ровини компосту біопрепаратом зі спе­
ціально підібраним комплексом мікроор­
ганізмів, дає можливість трансформувати 
більшу кількість аміаку в менш летючі 
форми, як­от нітрати (NO3

–) або амоній 
(NH4

+). Це не лише зменшує викиди аміа­
ку, а й покращує доступність азоту для 
рослин. Зниження викидів летючих спо­
лук азоту в атмосферу, позитивно впливає 
на якість повітря. Секвестрація вуглецю в 
процесі компостування дає змогу фіксува­
ти вуглець, зменшуючи викиди парнико­ 
вих газів. Зниження викидів аміаку і нітра­
тів у водні системи допомагає зменшити 
евтрофікацію водойм, що покращує еколо­
гічний стан гідробасейну та якість води.

Отже, результати досліджень дають під ­ 
стави стверджувати, що отриманий ком­
пост має низку беззаперечних переваг пе ­ 
ред удобренням гноєм. У підсумку розкла­
дання органічних речовин мікроорганізма­
ми, утворюється гуміфікований субстрат, 

збагачений корисною мікрофлорою, азо­
том, калієм, фосфором, мікроелементами, 
вміст яких значно більший. Позитивними 
наслідками від використання компосту, як 
добрива для ґрунту є поліпшення біоло­
гічних, хімічних і фізичних властивостей, 
зниження його мінералізації та накопичен­
ня органічної речовин, збереження пожив­
них елементів, доступність цих елементів 
для рослин.

Додатково слід зазначити перспективи 
розвитку напряму біологічної переробки 
залежать від діючих нормативно­правових 
вимог до компостування. Розробка та вдос­
коналення технологій компостування, 
включаючи автоматизацію процесу, може 
посилити його ефективність. Дослідження 
впливу компосту на біорізноманіття ґрун­
тових організмів та об’єкти довкілля має 
велике значення для формування еколо­
гічної культури серед агровиробників, а 
саме проведення інформаційних заходів 
для підвищення обізнаності про переваги 
компостування, навчання новим техно­
логіям. Розвиток напряму компостуван­
ня побічної продукції тваринництва має 
перспективи до розвитку. Впровадження 
біотехнологічних підходів для покращання 
мікробіологічних процесів також відкри­ 
ває нові можливості поліпшення якості 
вихідного матеріалу­компосту як систем­
ного органічного добрива. Компостування 
побічної продукції тваринництва є важли­
вим елементом сталого розвитку аграрного 
сектору. Завдяки дослідженням і введен­
ню новітніх технологій можна збільшити 
ефективність біологічної переробки, яка 
буде мати дієвий позитивний вплив на еко­
номічні та екологічні показники.

ВИСНОВКИ
Тому, інокуляція вхідної сировини, а 

саме додавання груп мікроорганізмів у 
складі біопрепарату Компоназа під час 
аероб ного компостування побічної продук­
ції тваринництва великої рогатої худоби 
знач но підвищує ефективність процесу біо­
переробки побічної продукції, дозволяючи 
отримати високоякісний компост. Внесен­
ня біопрепарату Компоназа до компосту 
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сприяло росту рівня доступних форм NPK 
до 20%, що є підтвердженням перспектив­
ності завдяки бiопрепарату Компоназа за 
переробки гною великої рогатої худоби. 
Використання компосту в землеробстві 
дасть можливість зменшити залучення хі­
мічних добрив та пестицидів, застосування 

яких має негативні екологічні наслідки. 
Водночас зменшується емісія парникових 
газів, покращується фітосанітарний стан 
ґрунту, знижується забур’яненість, що 
свiдчить про ефективнiсть використання 
бiопрепарату за компостування гною ве­
ликої рогатої худоби.
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